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2. Dieser BERICHT umfaRt insgesamt 6 Blatter einschlieBlich dieses Deckblatts. 

□ AuBerdem liegen dem Bericht ANLAGEN bei; dabel handelt es sich urn Blatter mit Beschreibungen, Anspruchen 
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3. Dieser Bericht enthalt Angaben zu folgenden Punkten: 

I 13 Grundlage des Bescheids 

II □ Prioritat 

III □ Keine Erstellung eines Gutachtens uber Neuheit. erfinderische Tatlgkeit und gewerbliche Anwendbarkeit 

IV □ Mangelnde Einheitlichkeit der Erfindung 

V El Begrundete Feststellung nach Regel 66.2 a)ii) hinsichtlich der Neuheit, der erfinderlschen Tatigkeit und der 

gewerblichen Anwendbarkeit; Unterlagen und Erkiarungen zur Stutzung dieser Feststellung 

VI □ Bestimmte angefuhrte Unterlagen 
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VIII □ Bestimmte Bemerkungen zur intemationalen Anmeldung 
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INTERNATIONALER VORLAUFIGER 

PRUFUNGSBERICHT Internationales Aktenzeichen PCT/EP 03/1 321 8 

I. Grundlage des Berichts 

1 . Hinsichtlich der Bestandteile der internationalen Anmeldung (Ersatzblatter, die dem Anmeldeamt auf eine 
Aufforderung nach Artike! 14 hin vorgelegt warden, gelten im Rahmen dieses Benefits als "ursprunglich 
eingereicht" and sind ihm nicht beigefugt, weil sie keine Anderungen enthaiten (Regein 70. 16 und 70.17)): 

Beschreibung, Seiten 



-|_6 in der ursprunglich eingereichten Fassung 

Anspruche, Nr, 

1.7 in der ursprunglich eingereichten Fassung 

Zeichnungen, Blatter 

1/1 in der ursprunglich eingereichten Fassung 



2 Hinsichtlich der Sprache: Alle vorstehend genannten Bestandteile standen der Behorde in der Sprache, in der 
die internationale Anmeldung eingereicht worden ist, zur Verfugung oder wurden in dieser eingereicht, sofern 
unter diesem Punkt nichts anderes angegeben ist. 

Die Bestandteile standen der Behorde in der Sprache: zur Verfugung bzw. wurden in dieser Sprache 
eingereicht; dabei handelt es sich urn: 

□ die Sprache der Obersetzung, die fur die Zwecke der internationalen Recherche eingereicht worden ist 
(nach Regel 23.1(b)). 

□ die Veroffentlichungssprache der internationalen Anmeldung (nach Regel 48.3(b)). 

□ die Sprache der Obersetzung, die fur die Zwecke der internationalen vorlaufigen Prufung eingereicht 
worden ist (nach Regel 55.2 und>bder 55.3). 

3. Hinsichtlich der in der internationalen Anmeldung offenbarten Nucleotid- und/oder Aminosauresequenz ist die 
internationale vorlaufige Prufung auf der Grundlage des Sequenzprotokolls durchgefuhrt worden, das: 

□ In der internationalen Anmeldung in schriftlicher Form enthaiten ist. 

□ zusammen mit der internationalen Anmeldung in computerlesbarer Form eingereicht worden ist. 

□ bei der Behorde nachtraglich in schriftlicher Form eingereicht worden ist. 

□ bei der Behorde nachtraglich in computerlesbarer Form eingereicht worden ist. 

□ Die Erklarung, daB das nachtraglich eingereichte schriftliche Sequenzprotokoll nicht uber den 
Offenbarungsgehalt der internationalen Anmeldung im Anmeldezeitpunkt hinausgeht, wurde vorgelegt. 

□ Die Erklarung, daB die in computerlesbarer Form erfassten Informationen dem schriftlichen 
Sequenzprotokoll entsprechen, wurde vorgelegt. 

4. Aufgrund der Anderungen sind folgende Unterlagen fortgefallen: 

□ Beschreibung, Seiten: 

□ Anspruche. Nr.: 

□ Zeichnungen, Blatt: 
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5. □ Dieser Bericht ist ohne Berucksichtigung (von einigen) der Anderungen erstellt worden, da diese aus den 

angegebenen Grunden nach Auffassung der Behorde uber den Offenbarungsgehalt in der ursprunglich 
eingereichten Fassung hinausgehen (Regel 70.2(c)). 

(Auf Ersatzblatter, die solche Anderungen enthalten, ist unter Punkt 1 hinzuweisen; sis sind diesem Bericht 
beizufugen.) 

6. Etwaige zusatzliche Bemerkungen: 

V. Begrundete Feststellung nach Artikel 35(2) hinsichtlich der Neuheit, der erfinderischen Tatigkeit und der 
gev/erblichen Anwendbarkeit; Unterlagen und Erklarungen zur Stutzung dieser Feststellung 

1. Feststellung 

Neuheit (N) Ja: Anspruche 1-7 

Nein: Anspruche 

Erfinderische Tatigkeit (IS) Ja: Anspruche 

Nein: Anspruche 1-7 

Gewerbliche Anwendbarkeit (lA) Ja: Anspruche: 1-7 



Nein: Anspruche: 



2. Unterlagen und Erklarungen: 
siehe Beiblatt 
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Zu Punkt V 

Begrundete Feststellung hmsichtiich der Neuheit, der erfinderischen Tatigkeit und 
der gewerblichen Anwbndbarkeit; Unterlagen und Erklarungen zur Stutzung dieser 
Feststellung 

Es wird auf das folgende Dokument verwiesen: 

D1 : EP-A-1 235 190 (KIEKERT AG) 28. August 2002 (2002-08-28) 

1. ArtikelSPCT 

Die Anmeldung erfullt nicht die Erfordernisse des Artikels 6 PCT, weil der Anspruch 1 
nicht klar ist. Es gibt keine beanspruclite technische Beziehung zwischen dem 
Entriegelungssensor und denn Identifikationssensor. Es ist nicht klar, wie die 
Entriegelung der Fahrzeugtur passiert. 

Insbesondere geht aus der Beschreibung klar hervor, dass die Tur nur bei einem 
positiven Ergebnis der Identifikationscodeabfrage entriegelt wird, obwohl im 
Anspruch 1 die Entriegelung nur durch die Betatigung des Entriegelungssensors 
durchgefuhrt wird. 

Die Rolle des Identifikationssensors bei dem Entriegelungsvorgang ist unklar. 
Wie beansprucht, hat Anspruch 1 eine Aneinanderreihung von bekannten Merkmalen 
(ein Entriegelungssensor und ein Identifikationssensor sind allgemein bekannt) ohne 
erkennbare gegenseitige Beeinflussung zum Gegenstand. 
Dieser Mangel an Klarheit fiihrt dazu, dass der Gegenstand des Anspruchs 1, 
aufgrund der vorliegenden Formulierung, nicht als erfinderisch angesehen werden 
kann (Artikel 33(3) PCT), da er lediglich eine Kombination von bekannten Merkmalen 
ohne funktionelle Wechselwirkung beschreibt. 

Der Anmelder wird daher gebeten, Anspruch 1 umzuformulieren, um die logische 
Beziehung zwischen dem Entriegelungssensor und dem Identifikationssensor im 
Anspruch 1 herauszustellen. 

2. Artikel 33(3) PCT 
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Sollte der Anspruch wie in Absatz 1 beschrieben klargestellt werden, schiene er 
trotzdem nicht auf einer erfinderischen Tatigkeit im Sinne von Artikel 33(3) PCT zu 
beruhen, so da3 die Erfordernisse des Artikels 33(1) PCT nicht erfullt waren. 

Das Dokument D1 wird als nachstliegender Stand der Technik gegenuber dem 
Gegenstand des Anspruchs 1 angesehen. Es offenbart eine Vorrichtung zum Ver- 
und Entriegein einer Fahrzeugtur mit einem an ihrer Aussenseite befestigten Turgriff 
(siehe z. B, Figur 4), wobei die Fahrzeugstur durch ein elektronisches 
Zugangsberechtigungssystem gesichert ist und wobei am tiirseitigen Innenbereich 
des Turgiiffs ein Sensor angeordnet ist (siehe Figur 4, Bezugszeichen 3a), mit 
welchem bei einer Annaherung einer Hand eine Identifikationscodeabfrage durch das 
Zugangsberechtigungssystem startbar ist und mit welchem zusatzlich das Turschloss 
elektrisch geoffnet wird (das heisst, die Tur entriegelt wird), wenn im Anschluss an 
die Annaherung der Hand diese den Sensor streicht (siehe Absatz [0040]). 
Der Sensor des D1 fCihrt daher zwei zeitlich getrennte unterschiedliche Funktionen 
durch. 

Der Gegenstand des Anspruchs 1 unterscheidet sich von der Lehre des Dokuments 
D1 dadurch, dass zwei verschiedenen Sensoren verwendet werden, um die zwei 
Funktionen des Sensors von D1 durchzufuhren, namlich das Starten der 
Identifikationscodeabfrage und die Entriegelung der Tiir. 

Ausgehend von D1 wurde der Fachmann die Benutzung von zwei Sensoren als eine 
naheliegende konstruktive Alternative betrachten, um die zwei Funktionen 
durchzufuhren. Abhangiger Anspruch 6 bestatigt, dass die zwei Funktionalitaten in 
einem oder zwei Sensoren naheliegende Alternativen sind. 
Der Gegenstand des Anspruchs 1 beruht daher nicht auf einer erfinderischen 
Tatigkeit (Artikel 33(3) PCT). 



3. Abhangige Anspruche 

Die Merkmale der abhangigen Anspruche sind aus anderen im Recherchenbericht 
genannten Dokumenten bekannt oder nahegelegt und der Fachmann wurde diese 
Merkmale mit ihren bekannten Vorteilen, den Umstanden entsprechend, mit der 
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Erfassungsvorrichtung des Dokuments D1 anwenden, um die gestellte Aufgabe zu 
losen. 

Deshalb beruht der Gegenstand der abhangigen Anspriiche nicht auf einer 
erfinderischen Tatigkeit (Artikel 33(3) PCT). 
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